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RESUMEN 

Se expone el nacimiento del Estado en America Latina 
y la manera en la que su fundamentacion liberal 
moderna jugo un rol ideologico al servicio de la 
dominacion socioecondmica en el territorio fundada en 
la adquisicion de la tierra. Dicho presupuesto tiene 
come base el hecho de que no fueron las ideas 
republicanas asociadas al no sometimiento de la 
voluntad personal y el bien comun las que primaron en 
la region, sino que, la formacidn de los sistemas 
politicos se llevd a cabo a partir de ideales liberates 
modernos que recogia de manera universal los 
intereses de los diferentes grupos sociales dentro del 
estado monarquico, pero en la praxis, favorecieron la 
oligarquia y la burguesia extrajera, al establecer 
dinamicas de apropiacidn de la tierra y la mano de obra 
asalariada de oampesinos e indigenes. 

Palabras clave: Latifundio, ideologia, America Latina, 
republicanismo. 


ABSTRACT 

The birth of the State in Latin America is exposed, and 
the way in which its modem liberal foundation played 
an ideological role in the service of the land acquisition 
based on social and economic domination in the 
territory. Such presumption is based on the fact that it 
wasn't the republican ideas associated with the non¬ 
submission of the individual's free-will and common 
good that prevailed in the region, but rather than that, 
the formation of political systems was undertaken 
starting from modern liberal ideals that universally 
gathered the interests of different social groups within 
the monarchical state, but in practice, favoured the 
oligarchy and the foreign bourgeois, by establishing 
land appropriation dynamics and the salaried labour of 
peasants and indigenous people. 


Keywords: Large estates, ideology, Latin America, 
republicanism. 
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INTRODUCCION 

Detras de las condiciones de desigualdad y pobreza que vive la region latinoamericana, hay una realldad 
historica que ha causado por muchos anos un sinnumero de violaclones a derechos humanos en el territorlo, 
y esta acabando con la rlqueza cultural y medio amblental que posee: La acumulaclon excesiva de la tierra. 
Con un coeficlente GInl del 0.79 (FAO, 2017) dicha region ocupa uno de los lugares mas altos en distrlbuclon 
Inequitativa de los recursos, convirtlendose esto en un problema estructural porque no se llmita a la afecclon 
de la propledad, sino de los seres humanos y el ecosistema. Ahora blen, estas dinamicas latifundlstas llevan 
aparejadas logicas de poderque han hecho posible el mantenimlento de ollgarquias en los diversos Estados 
de la region, y a su vez, ellas han sostenido las logicas de acumulaclon por encima de una posible 
democratizaclon de la tierra a fin de garantizar unas minlmas condiciones de subsistencia para miles de 
latinoamericanos. Dado lo anterior, lo que pretende este escrito es argumentarque la problematica esbozada 
tiene una causal historica fundamentada en la construcclon del estado latinoamericano (Polo Blanco y Gomez 
Betancur, 2019) a traves de Ideas liberates modernas que le dieron primacia al Individuo por encima de la 
comunidad, dejando de lado las Ideas republlcanas del blen comun. 

Para ello, en un primer memento se expondra la funclon de la Ideologia y el papel del Estado en la 
reproducclon de practices soclales de domlnaclon. En segundo lugar, se mostrara la construcclon del 
pensamlento repubileano en contradicclon con el pensamlento liberal moderno, y la manera en la que este 
ultimo se convirtio en un discurso de domlnaclon capitallsta que favorecio la clase burguesa europea y el 
criollato latinoamericano, en contra via de las Ideas soclales y redlstrlbutivas proplas del repubileanismo clasico. 
FInalmente se presentara como este Ideal repubileano, desde el que bebleron las Independenclas 
latinoamericanas, sirvio a la construcclon de diversas Instituclones y discursos de los nuevos Estados que 
favorecleron la aproplaclon desigual de la tierra y el trabajo en la region. Las tres partes sobre la que versara 
la exposiclon responden a un anallsis historico-hermeneutico, con la Intenclon de presenter una vision que 
complemente lo ya-dicho y lo no-dicho con relaclon al latifundio, lectures que hoy siguen tenlendo eco y 
pertinencia para comprender las practicas contemporaneas de la triada poseslon-tlerra-desterrltorlallzaclon. 


1. LA FUNCION DE LA IDEOLOGIA YEL PAPEL DEL ESTADO EN LA REPRODUCCION DE PRACTICAS 
SOCIALES DE DOMINACION 

Uno de los prlnclpales estudlosos de la Influencia del Estado en el comportamlento social, ha side sin 
lugar a duda Karl Marx (Marx & Engels, 1914). No podra afirmarse que el pensador aleman es el precursor 
del tratado mismo sobre el Estado ya que, desde la vision positivista, autores como los contractuallstas 
razonaron e Inscrlbleron acerca del papel coercitivo que el Estado ejercia en la socledad para establllzarla y 
crear un amblente posible de coexistencia; sin embargo, puede decirse que Marx sera un plonero en el 
estudio de la relaclon entre el Estado y el hombre desde dinamicas no aparentes (Inda, 2009). 

La ideologia -como Marx llamo los discursos y formas de reproducclon de un sistema de domlnaclon 
que aparenta ser universal- fue fundamental para su teorla, pues las creenclas y sus practicas cotidlanas 
derivadas, seran claves para el mantenimlento del sistema capitallsta. Asl, para Marx, las Ideas domlnantes 
en una formaclon social son Ideas que producen, adoptan y difunden la clase domlnante, pues al tenera su 
disposiclon los medics para la producclon material, dispone de los medics para la produccion espiritual, lo 
que hace que se le sometan las ideas de quienes carecen de los medics necesarios para producir 
espiritualmente (Marx & Engels, 1914). 

En este orden, fueron para el autor las ideas liberates las que fundamentaron la creacion de instituclones 
de domlnaclon proletaria tales como las fabricas (Martinez, 2016; Candioti, 2017), las escuelas o juzgados, 
que no haclan mas que hacer posible la reproducclon de las condiciones economicas basadas en la 
sobreacumulacion: 
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Una de las tantas formas que tiene la Ideologla domlnante para Imponer sus Intereses materlales es 
haclendoles creer a las clases domlnadas que los Intereses que ella deflende (la clase domlnante) no son 
Intereses exclusives de un grupo, sino los de todos y cada uno de los Integrantes de una formaclon social, 
mas aun, son los Intereses de la humanidad entera. Esta forma Ideologica de universallzar sirve, segun Marx, 
para que una Ideologla conquiste el poder, se mantenga en el y extienda su domlnlo, lo cual ocurrio cuando 
la burguesla, con la ayuda de un proletarlado sin conclencia de clase e Inmerso en la Ideologla, tiro del poder 
a la clase que domlnaba antes que ella (la clase feudal), e Impuso sus Intereses, ahora como clase domlnante 
(Arevalo, 2015, p. 115). 

Este planteamlento de Marx fue un tlpo de prefiguraclon para la comprenslon de la domlnaclon en la 
modernidad y la razon por la que no apelo en su totalldad a una coercion dIrecta del cuerpo y al castigo fisico 
como en la Edad Media, sIno que se convirtio en una domlnaclon simbolica y discursiva de una clase sobre 
la otra^; sin embargo, la teorla marxista no profundizo la forma como la Ideologla llega a la poblaclon, ademas 
de haberse quedado en un anallsis economicista de esta sin Indagar en otras funclones que cumple. 

En este sentido, posterlores autores marxistas profundizaran en estas Ideas y discutiran si la Ideologla 
se trata solamente de un asunto de falsa conclencia y si tiene como unica finalldad la domlnaclon social 
(Eagleton, 2005; Lenk, 1974; ZIzek, 2003; Stavrakakis, 2005; PIketty, 2019). Encontramos as! en esta llnea 
a dos teoricos que comenzaron a marcar esta llnea de pensamlento y que fueron abriendo camino a 
perspectivas neomarxistas que repensaran este concepto: Antonio GramscI y Louis Althusser (Jessop, 2018). 

El primero trabajara el concepto de Ideologla desde lo que denomino Bloque Historico, que no es mas 
que la relaclon entre la estructura y la superestructura planteada por Marx. Sin embargo, para GramscI ambas 
estructuras tienen una vinculaclon organica, no hay una que este por encima de la otra, sino que estan 
Imbricadas en una relaclon reciproca que no Implica la domlnaclon economica sobre la Ideologica (Portelll, 
1977). 

Asl, para GramscI el Estado es el lugar en el que se Instituyen las relaclones entre la socledad polltica 
con la socledad civil; la socledad civil esta configurada por la estructura Ideologica, o lo que es Igual, las 
organizaclones que crean y difunden la Ideologla, como el sistema escolar, medics de comunicaclon de 
masas, biblloteca, y la socledad polltica, que agrupa el conjunto de las actividades de la superestructura y 
componen las funclones de coercion, que no se llmita al campo pollclaco-mllltar, sino que abarca tamblen la 
dimension jurldica, la coercion legal: el derecho es el aspecto represivo y negative de toda la actividad positiva 
de civlllzaclon desarrollada por el Estado (GramscI, 1981). 

En este orden de Ideas, la primera novedad que encontramos en la teorla de GramscI frente a la de la 
Marx radica en el papel unificador de la estructura social, donde la funclon del Estado, no solo es ser aparato 
represivo al servicio de las clases domlnantes, sino que a su vez, debe medlar entre estos Intereses y los de 
las clases subordinadas por medio de la hegemonia Ideologica y cultural, a traves de la formaclon de una 
voluntad colectiva naclonal que represente las Ideas de la clase dirigente como valores universales. 

En segundo lugar, el pensador Itallano evidencio la manera en la que el Estado logro ampllar los Intereses 
de la burguesla hacia cada vez mas capas de las clases subalternas, medlante su relative Incorporaclon 
economica y polltica, cumpllendo asl su funclon hegemonica, es declr, direcclonando el conjunto de la 
socledad hacia lo que es considerado como bueno, o lo que es Igual, dando unos valores a la socledad, 
creando y sostenlendo un tlpo de civlllzaclon y cludadania comprometida con una vision de mundo, que no 
es mas que la socledad liberal capitallsta y que por extension de esta reflexion permite comprender lo que 
sucede en America Latina (Hesketh, 2019). 

Desde la postura de GramscI, algunas Instituclones como el derecho, la escuela, o simllares, son las 
Ideales para darle eficacia a tal objetivo. Es por ello que hablara del Estado educador, que hace posible la 


* Segun Carlos Fernandez Liria y Luis Alegre, el capitalismo secuestrd al derecho y sus principios de libertad, igualdad y 
autonomla, y despues los vendio con la idea de que estos y la posibilidad de poseer y desear que conllevan, son imposibles 
sin capitalismo (Fernandez y Alegre 2011). 
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reproduccion de una determinada estructura social, es decir, de una estructura hegemonica, a traves de la 
de las ideologicas organicas, aquellas que hacen posible el mantenimiento de la unidad ideologica del bloque 
social. 

El que una masa de hombres sea Nevada a pensar coherentemente y de un mode unitario el presente 
real es un hecho “filosofico” mucho mas importante y “original” que el redescubrimiento, por parte de algun 
“genio” filosofico, de una nueva verdad que se mantenga dentro del patrimonio de pequenos grupos 
intelectuales (Gramsci, 1977, p. 366). 

Gramsci sefiala que a este proceso de construccion hegemonica contribuyen tanto instituciones privadas 
que conforman la sociedad civil, como los academicos, filosofos y publicistas, los partidos politicos y demas 
organizaciones, que, aunque suelen aparecer dispersas, son organizadas por el Estado en los mementos 
que se trata de emprender acciones de caracter organico que requieren el monopolio de los organos que 
construyen la opinion publica. La opinion publica es el contenido politico de la voluntad politica publica que 
podria ser discordante: por eso existe la lucha por el monopolio de los organos de la opinion publica; 
periodicos, partidos, parlamento, de mode que una sola fuerza modele la opinion y con ello la voluntad politica 
nacional, convirtiendo a los disidentes en un polvillo individual e inorganico (Gramsci, 1981) 

Algunas de estas ideas establecidas por Gramsci, fundamentalmente en los cuadernos de la carcel 
(1981) pueden serobservadas en Althusser, quien al igual que el autor italiano, entendio la idea de estructura 
y superestructura como una metafora, mas que como una configuracion escindida de la realidad. Althusser 
planteara que la sociedad constituye una totalidad organica que comprende tres estructuras: la estructura 
objetiva, en la cual los hombres participan en la produccion economica y, por tanto, quedan determinados 
por las relaciones de produccion; en segundo lugar, aquella donde participan en la vida politica, en los asuntos 
colectivos; y una tercera estructura, en la que los hombres actuan en su cotidianidad. En estos dos ultimos 
campos, segun la vision althusseriana, es donde aparece e interviene la actividad ideologica, ocultando asi 
la determlnaclon -concepto clave- de la esfera politica y de la esfera cotidiana por parte de la infraestructura 
objetiva (economica), al tiempo que vela la estructura social objetivamente conformada sobre la base de la 
existencia de clases sociales (Althusser, 1965; Jessop, 2018). 

La ideologia cumple una funcion crucial (Pikketty, 2019), a saber, crear en la sociedad la idea de que el 
estado de cosas en que se encuentra es la realldad y el orden natural] que dicho estado es el mejor, que 
funciona optimamente y ademas tiende a mejorar, todo lo cual provoca un notable efecto; que los individuos 
acepten y asuman su posicion en la sociedad, que se adapten a ella sin conflicto. Asi, la ideologia dominante 
construye una determinada significacion de la realidad en un memento historico determinado; y -desde esta 
Concepcion- en una sociedad de clases, coadyuva de forma decisiva a la adaptacion funcional de los 
individuos a la estructura general de explotacion economica, permitiendo por ende el dominio de una clase 
sobre todas las demas (Althusser, 2005, p. 55). En este orden, Althusser considerara que el Estado es, bajo 
ciertas coordenadas, aquel aparato que logra establecer dicha dominacion, tanto por medics puramente 
represivos como la violencia, el gobierno o la policia, y otros menos represivos como aquellos Ideoldgicos 
que no recurren a la violencia o a la coaccion explicita, sino a un tipo especifico de violencia simbolica que 
opera dentro de instituciones como la escuela, la familia, los clubes, organizaciones sindicales etc. 

Al respecto, el autor argelino, preferira y usara el concepto representaclones Imaginarlas a la bora de 
hablar de ideologia (Althusser, 1998; Ribeiro y Lopes, 2017), yendo de tal mode mas alia del concepto de 
mistificaclon propuesto por Marx (1975) e innovando en su pensamiento. Con un enfasis psicoanalitico que 
la obra de este ultimo no pudo tener, compara la ideologia con el inconsciente freudiano, mostrando que 
opera algo mas que un ocultamiento de las condiciones sociales e innovando en el pensamiento sobre el 
tema (Juarez-Salazar, 2015). Al plantearque la ideologia no seria mas que la representacion imaginaria de 
las condiciones reales de existencia, esgrime que “esta hace cierta alusion a la realidad sin desvelarla del 
todo, mostrando solo los aspectos mas amables. Es decir, proporciona una suerte de mapa imaginario de la 
totalidad social, y de este mode su falsedad se vuelve absolutamente indispensable” (Perez Navarro, 2007, 
p. 159); por lo tanto, es por medio de la ideologia que los individuos se representan su propia relacion con el 
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todo social y, por tanto, no solo es un instrumento que permite la dominacion, sino que la hace posible por la 
necesidad humana de representarse el entorno desde el cual y en el cual interactuara socialmente. 

De esta manera, se puede observar en Althusser un distanciamiento con respecto a la teoria marxista 
de la ideologia. Como se explico anteriormente, para Marx la ideologia seria una suerte de vision o percepcion 
deformada de la realidad, una especie de espiritualidad hechizante que, introducida desde las esferas 
superestructurales para enganar a las clases proletarias, no les permitiria a estas adquirirconciencia de clase; 
por el contrario, para Althusser la ideologia no tiene un caracter fantasmagorico, sino muy material, puesto 
que la sociedad se organize en torno a ciertas practicas que estan reguladas por ritualidades que dependen 
de un aparato ideologico. Ahora bien, los aparatos ideologicos y sus practicas materiales correspondientes, 
se retroalimentan: 

Nos encontramos ante una suerte de relacion circular; las practicas terminan produciendo las mismas 
ideas que son sustento de esas practicas. Pascal, en sus Pensamientos, explica como un amigo que habia 
perdido la fe se le acerco para pedirle consejo. Se encontraba desconcertado, a lo que el respondio: «no te 
preocupes, ve a la iglesia, arrodillate delante de la cruz, persignate, ora, actua como si creyeras y con el 
tiempo la creencia Negara por si sola». Este ejempio escandaloso de Pascal implica una reordenacion 
conceptual, de tal mode que en el nuevo esquema las ideas en cuanto tales desaparecen en favor de las 
practicas, que son en cierto mode productivas, crean realidades, producen ideas y lo hacen de tal mode que 
esas ideas (por un peculiar efecto retroactive) parecen ser las causantes de esas practicas. Ya no nos 
encontramos en una situacion en la que alguien «cree» y luego actua en concordancia con esa creencia, sino 
a la inversa: la creencia surge tras la ritualizacion de un conjunto de practicas sociales. Las practicas tienen 
pues un caracter productive: producen ideas, creencias y, entre todas ellas, la nocion fundamental de 
«sujeto» (Perez Navarro, 2007, p. 160). 

Althusser plantea, precisamente en su texto sobre los aparatos ideologicos del Estado, que el termino 
ideologia ha ido desapareciendo, y que mas bien ha side reemplazado por el de ritual'. 

Las ideas en tanto tales han desaparecido (en tanto dotadas de una existencia ideal, espiritual) en la 
misma medida en que se demostro que su existencia estaba inscrita en los actos de las practicas reguladas 
por los rituales definidos, en ultima instancia, por un aparato ideologico. Se ve asi que el sujeto actua en la 
medida en que es actuado por el siguiente sistema (enunciado en su orden de determinacion real): ideologia 
existente en un aparato ideologico material que prescribe practicas materiales reguladas porun ritual material, 
practicas estas que existen en los actos materiales de un sujeto que actua con toda conciencia segun su 
creencia (Althusser, 1998, p. 27). 

En este sentido, la ideologia tanto para Althusser como para Gramsci ofrece los lineamientos basicos del 
“sentido comun de una epoca determinada, es decir, produce la “normalidad” atornillada en la subjetividad 
de los dominados, dado que cualquier regimen de poder introduce a su sociedad en una determinada vision 
del mundo, entendiendo portal un conglomerado mas o menos articulado de imagenes, nociones, metaforas 
y valores desde los cuales sentimos y pensamos la realidad” (Gramsci, 1997, p. 14). De esta forma, ambos 
autores comprendieron que la ideologia seria una suerte de marco capaz de organizer la cosmovision 
espontanea a traves de la cual los sujetos involucrados perciben y comprenden su mundo y esto tree a su 
vez el reconocimiento de la pluralidad en la forma de estar en el mundo y particularmente de relacionarse 
con el, alii tambien tiene asidero el camino trazado en este documento, pues el reconocimiento de la posesion 
de la tierra, la territorializacion (desterritorializacion, reterritorializacion), el latifundio y la ideologia demarcan 
con acento las formas de estar y relacionarse con el mundo, en ultimas, la cosmovision espontanea. 
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2 . CONSTRUCCION IDEOLOGICA DEL LIBERALISMO MODERNO. UNA VISION ANTAGONICA DEL 
REPUBLICANISMO 

Las practicas e institucionales sociales de una epoca determinada, tienen un sustento ideologico que no 
solo hacer posible la hegemonizaclon de las Ideas de la clase domlnante, sino que, a su vez, Interpelan a los 
Individuos para convertirlos en sujetos determlnados dentro de una comunidad. Partlendo de lo dicho, se 
sostlene que el sustento Ideologico que definlo las formas de concebir el estado en America Latina durante 
la epoca de las Independenclas, su organizaclon, sus actores y los roles a cumpllr, fueron determlnado per 
el llberallsmo moderno. ipero entonces, esto que Implied? 

Dentro de la fllosofla polltica clasica se ha Identificado a John Locke como un defensor de las Ideas 
repubileanas (Galada, 2013; Locke, 2003; MorresI, 2005; Varnagy, 2000); el hecho de que hublese defendido 
la conviccldn de que el control legitimo del ejecutivo, a riesgo de una autocracia fuera el pueblo representado 
en el parlamento, lo ha hecho aparecer en los llbros de historla como un defensor de la llbertad, que es un 
principle fundamental del Repubileanismo. Asl, en la defensa de estas Ideas, cuestlond la apuesta 
hobbeslana presentada en el Levlatan de una autorldad tripartita conformada por facclones que regularan el 
poder del rey, y como participe en la Revoluclon Glorlosa de 1688 e Ideologo de la BIN of Rights Inglesa de 
1689, demostro su discordia con Ideates que le quitasen al constituyente dicha autorldad por medio de la 
representaclon parlamentarla. 

A su vez, su apuesta teorica fue de gran Influencia para los llamados Padres Fundadores 
Norteamericanos, e Inspiraron la famosa Constituclon de 1787 que fue ratificada por cada uno de los 50 
Estados que conforman el pals, tras la consigna de “Nosotros el pueblo” (“We the people of...”). Asl, se 
encuentra en Locke, un precursor de la democracia y la protecclon jurldico-polltica del repubileanismo, 
concordando con lo planteado por Tocquevllle (1985), cuando habla sobre Estados Unldos en su famosos 
llbros La democracia en America y menclona las consignas de Madison y Jefferson en la defensa de la 
representaclon popular y la protecclon de la tirania del ejecutivo. 

En este orden, se ban conocldo entonces como Ideas repubileanas de Locke, aquellas que Influyeron en 
Europa y Estados Unldos como uno de los mas famosos contractuallstas, y que abogaron por la llbertad, la 
democracia y una division de poderes efectiva que llmitara el poder del ejecutivo, sin embargo, cabria 
preguntarse si estos son finalmente -o realmente- Ideates repubileanos; si se tiene presente que el autor 
Ingles se referla en su discurso a una llbertad Individual, una democracia representativa y la no Intervenclon 
del ejecutivo mas que en la salvaguarda de derecho clvlles y politicos, la respuesta debe ser no. Estos fueron 
ideates propios del llberallsmo democratico, pero no del repubileanismo. 

Un rastreo por el repubileanismo clasico y renacentista puede dar luces al respecto. Para la misma epoca 
que Hobbes escribla el Levlatan (2005), James Harrington, teorico politico ingles escribio un texto 
denominado Oceana (1992), en el cual puso de antemano la construccion del Estado como una 
mancomunidad de naciones donde primase el bien comun, que estuviese fundamentado en el llmite de la 
propiedad de la tierra, la rotacion del poder dentro del Estado, las virtudes civicas y un gobierno no opresor. 

En su obra, Harrington considera que la personalidad polltica de los individuos esta fundada en la 
propiedad (tanto tierra como dinero) y por ello, cree que toda republica requiere de una distribucion equitativa 
de la misma para asegurar una autorldad polltica equilibrada que prevenga cualquier aristocracia, pues la 
propiedad suministra independencia al individuo, y esta se convierte asl en condicion indispensable para el 
compromise politico, el cual constituye el fundamento de la virtud. Por tanto “La nocion de virtud que esta en 
el centre de la critica social del siglo XVI, vincula la propiedad directamente con la personalidad, y define esta 
ultima, tal como se define a si misma, en terminos de la polls mas bien que del mercado” (Pocock, 2012, p. 
35) propio de las sociedades liberates. 

Asl, para el pensamiento harringtoniano, es indispensable reorganizer la vida economica de la 
comunidad de mode tal de ponerla al servicio de la republica delimitando estrictas normas destinadas a limitar 
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la adquisicion de tierras y, asi, las desigualdades profundas en la rlqueza. De esta manera su Ideal de 
republica se vincula a con una socledad Igualltarla, donde primera el blen de la comunidad (Barros, 2015; 
Ostrensky, 2017). 

Precisamente estas Ideas pueden encontrarse tamblen en Maquiavelo especificamente en su obra Los 
dlscursos sobre la primera decada de Tito LIblo escrita en 1531 (2000). Su contexto fue la Italia republlcana 
del Quattrocentro conformada por cludades-estado pequenas, pero prosperas comerclalmente como 
Florencia, Napoles o Genova; lugares Independlentes entre si, donde segun el autor Itallano debla primar la 
Idea de blen comun como virtud de un cludadano preocupado por los demas. Asi, Inspirado en la antigua 
Republica romana su obra se caracterizo por defender la llbertad sin domlnaclon, la participaclon del pueblo, 
el autogoblerno, y la ellmlnaclon de la suceslon a fin de cercenar el poder de la nobleza y el establecimlento 
de monarquias tiranicas. 

De Igual manera, convencldo de que el fundamento de cualquier forma de domlnlo residia en la justicia 
y en las armas, es declr, en poder disponer de una fuerza armada no mercenarla, financlada y reclutada entre 
una poblaclon a la que se le reconocen y respetan sus derechos como cludadanos, Maquiavelo Insto a la 
posibllldad del uso de las armas por parte de los cludadanos, pues la establlldad de la cludad y la salud de 
su ordenamlento, estarla tanto mas asegurada en cuanto dependlera para su defensa de sus proplas fuerzas, 
es declr, de que quienes la deflendan lo hiclesen por su adhesion a la existencia de la cludad y respeto por 
ella (Hllb, 2000). 

En Este mismo orden, para el autor florentino, la Republica solo podria sobrevivir si en ella existe 
moderaclon de rlquezas, si no hay cludadanos particulares tan ricos que puedan tener domlnaclon sobre 
otros hombres, lo cual es un presupuesto clave del republlcanismo. Desde esta mirada entonces, una cludad 
no se convierte en rica por el mere hecho de que lo sean sus cludadanos, si la cludad esta blen, todos estaran 
blen, pensamlento alejado definitivamente de la perspectiva liberal: “Para servir al Estado el cludadano 
necesita valentia, prudencia y templanza. El cludadano debe ser vallente en la guerra, prudente en los 
negoclos publlcos y recomlenda moderaclon en la rlqueza y costumbres” (Castillo Vegas, 2008). Estas Ideas 
expuestas por Maquiavelo, que podriamos denomlnar neo-romanas, ban sido ampllamente estudladas por la 
famosa escuela de Cambridge, y sus representantes (Skinner, 2002; Pocock, 2002; Pettit, 1997) tenlendo 
como correlato, la Idea de vlrtii, ya esbozada en autores clasicos como Salustio o CIceron. 

Despojado de todo morallsmo cristlano medieval, dicho concepto hara referenda a un conjunto de 
habllldades para concebir y ejecutar planes de acclon con la vista puesta en las consecuenclas pollticas en 
un mundo en perpetua ebulllclon y movimlento, habllldades que le deben permitira un gobernante la destreza 
para fundar o gobemar estados, pues estas remiten a la concepcIon de virtu dl animo e dl corpo, de fortaleza 
de caracter y valentia fisica, de Intellgencia practice, de capacldad para saber que hacer y de coraje para 
hacerlo, algo propio de pocos hombres que, cuando se produce, no debe verse constrenido por ninguna 
normatividad trascendente si genera resultados politicos capaces de crear llbertad. De hecho, los florentinos 
del Quatrocentto la vinculan siempre a la proteccion de las libertades pollticas (Del Aguila y Chaparro, 2008). 

Asi, se vera el retorno de la llbertad clasica y romana en las ideas republicanas, aquella que concibe esta 
misma como no domlnaclon a partir de actos virtuosos como la particion publica, el reconocimiento como 
parte de una comunidad que lucha entre todos por ella, para hacer esta grande mas alia de sus intereses 
individuales. Begun Skinner, Maquiavelo retomara esta idea de los pensamientos de los prehumanistas como 
Petrarca, Bruni, Salutati, quienes lo redescubrieron, y en el texto The Legibus de CIceron (1953), historiador 
critico de la dictadura de Cesar, tamblen se puede percibir claramente esta tendencia cuando habla de los 
deberes de los gobernantes y les asigna el deber de defender los intereses de los propios cludadanos incluso 
por encima de los suyos, ademas de velar sobre todo el cuerpo de la Republica y no solamente una parte. 

La llbertad entendida como el blen comun no sera la interpretacion dada por el contractualismo clasico, 
y por ende por la praxis en la construccion de Norteamerica y los nacientes estados latinoamericanos que 
vieron la edificacion de su sistema politico como ejemplo. Tal y como lo plantea Ricardo Sanin Restrepo 
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(2011) hubo una usurpacion de la democracia y la Idea de llbertad republlcana per el llberallsmo moderno y 
su Idea de constituclonallsmo universallsta. La razon es que, a diferencia de lo planteado per Sartorl en su 
llbro Que es la democracia (2007), cuando plantea que los llberales clasicos no tuvieron presente cuestlones 
economicas en su teorla y estaban decldidos a esbozar Ideas en haras del respeto por los derecho naturales 
que garantizaran la llbertad humana, una lectura contextual de la obra de dos de ellos, podria mostrarcomo 
sus proposiclones fueron dando pie a un discurso que empezo a resquebrajar la hegemonia del antiguo 
regimen, a fin de hacerse a este espacio y consolidar el proyecto capitalista que ya venia en marcha y 
precisaba para su consolidacion la aceptacion de derechos come la llbertad, igualdad y propiedad, 
conceptualizados en logica burguesa. 

Asl, en los presupuestos teoricos del llberallsmo hobbesiano, la igualdad es entendida dentro del estado 
de naturaleza como la posibilidad que tienen los hombres de obtenersin mas restriccion que su fuerza lo que 
les apetece. Pese a ello, no se puede hablar aqui de una igualdad material, pues si bien el mundo les 
pertenece a todos, lo que poseen y son libres de poseer es por lo que pueden luchar, lo pueden cuidar y 
conservar, y en este sentido se puede hablar de una igualdad, pero una igualdad de posesion de los derechos 
naturales que al mismo tiempo les permiten generar un Estado de desigualdad o poseer mas que otro (Gomez 
Betancur y Polo Blanco; 2018). 

La igualdad es entendida entonces como igualdad civil o igualdad dentro de la ley, es decir, los hombres 
se consideran iguales de poseer todo cuando puedan obtener tal y como en el Estado de naturaleza, sin 
embargo estos tienen garantizados la salvaguarda de sus posesiones por parte del Leviatan, o lo que es 
igual, los hombres son iguales en el derecho a poseer como en el derecho a que sus posesiones sean 
protegidas, mas no son iguales en terminos materiales y el papel del Estado no es garantizar esto ultimo. 

La justicia se refiere a las relaciones entre los hombres, pero no a las relaciones naturales (Estado de 
naturaleza), sine a las artificiales o convencionales (relaciones civiles). En rigor, apunta ya Hobbes, la justicia 
se refiere a las relaciones de intercambio entre los hombres en el marco de la ley. Donde no hay ley, no hay 
propiedad, donde no hay propiedad, no hay intercambio. El intercambio, la propiedad, la ley, son elementos 
de la sociedad. Si en sentido ordinario la justicia se define como la voluntad constante de dar a cada uno lo 
suyo, solo donde hay mio y tuyo, donde hay propiedad, en definitiva, donde hay sociedad, tiene sentido hablar 
de justicia. Solo en la republica “los nombres juste e injusto pueden aceptarse”. La justicia, pues, tiene su 
ambito en la sociedad y su funcion en la regulacion de las relaciones de intercambio, en la regulacion de la 
propiedad (Hobbes, 2005). 

En este sentido, se tiene presente que la igualdad no es un presupuesto liberal; como uno de los 
precursores de esta ideologia, Hobbes no propende por una igualdad material o por la posibilidad de que 
todos posean iguales condiciones economicas, sine meramente, una igualdad legal que le posibilite la 
seguridad necesaria para poder poseer lo que pueda obtener dado que es su derecho dentro natural y por el 
que cedio una parte de su llbertad. 

En esta medida el Estado liberal se convirtio en garante del bienestar social tras la calda del sistema 
economico feudal y el sistema politico monarquico, entendiendo, esc si, el bienestar social bajo el marco de 
unos valores llberales que le eran provechosos a la burguesla, o lo que es igual, lo que se entendio como 
bienestar social fue el establecimiento de unos principios politicos y economicos llberales desde los cuales 
el nuevo capitalismo pudo funcionar. 

En esta misma linea esta John Locke, quien parte del mismo punto hobbesiano al plantear que los 
hombres se encuentran en un estado de naturaleza, y que en aras de salvaguardarsus bienes y su vida (que 
es el bien mas preciado) deciden firmar un pacto en el que le entregan a un gobierno soberano el monopolio 
de la fuerza y asl su proteccion de su llbertad. A diferencia de Hobbes, en Locke se empieza a hablar de un 
soberano como un gobierno representative, conformado por magistrados que son el poder legislativo y que 
tiene la posibilidad de elegir por el pueblo, lo cual hace de esto un gobierno republicano, mas no uno 
democratico, confundiendo la esencia del gobierno liberal con la del gobierno del pueblo. En segundo lugar, 
se percibe como la llbertad sigue siendo el presupuesto principal del llberallsmo clasico, una llbertad que no 
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obstante le permite al hombre (burgues) poder poseercon la seguridad que le brinda el Estado, es declr, la 
firma del pacto (Locke, 2003, pag. 55). 

En este sentido cabe resaltar que, para Locke, la propledad es entendida como la vIda, la llbertad y la 
hacienda, y sera entonces este derecho, el que debe ser protegido por el poder politico, cuando dice que el 
hombre, por cuanto nacido con titulo a la perfecta llbertad y no sofrenado goce de todos los derechos y 
privilegios de la ley de naturaleza, al igual que otro cualquiersemejante suyo o numero de ellos en el haz de 
la tierra, posee por naturaleza el poder no solo de preserver su propledad, esto es, su vida, llbertad y 
hacienda, contra los agravios y pretensiones de los demas hombres, sino tambien de juzgar y castigar en los 
demas las infracciones de dicha ley (Locke, 2003, pag. 49). 

En este punto se podria concluir que, tanto para Hobbes como para Locke, el respeto por la vida y la 
llbertad son igualmente el respecto por la propledad, y que esta solo se puede garantizar por medio de la 
seguridad que brinda un gobierno soberano al cual se le cede una parte de esa llbertad, o lo que es igual, de 
la propledad (Rodriguez, 2015; Udi, 2015; Fazio, 2019). 

La mirada a estos dos autores permite evidenciar como se fue forjando un discurso que tenia como 
finalidad establecer unas dinamicas de conducta en la sociedad a traves de los aparatos consolidados por el 
nuevo estado moderno. Desde la constitucionalizacion que marcaba su necesidad e interpretacion como 
racional y unica, hasta los nuevos dispositivos tanto educativos como represivos fueron dando pie a una 
construccion que se fue haciendo hegemonica, y al determinar formas de comportamiento ideologica. 

En este orden, si se tiene presente que precisamente la epoca de estas ideas y quienes fueron los padres 
independentistas latinoamericanos, donde y cual fue su formacion, hacia donde viraban sus intereses, y como 
se construyo la sociedad latinoamericana colonial despues de la conquista, se podria argumentar que fue 
precisamente el liberalismo moderno el que molded hasta cierto punto la construccion de las nuevas 
sociedades latinoamericanas, estableciendo como unas de sus premises fundamentales la llbertad e igualdad 
en derechos, y la salvaguarda del derecho a la propledad 


3 . EL LIBERALISMO MODERNO COMO IDEOLOGIA BASE DEL LATIFUNDIO LATINOAMERICANO 

Comprender como se materializa la ideologla liberal moderna en los nacientes Estados latinoamericanos 
despues de sus independencias y las repercusiones que esto tiene para la acumulacidn de la tierra en pocas 
manos en la region, implica recorder dos puntos acerca de la ideologla. El primero de ellos, es que la ideologla 
tiene como funcidn operativa primordial la constitucidn de individuos concretes en sujetos, es declr, la 
ideologla permite que los hombres se autoperciban como sujetos sociales practicando los rituales de 
reconocimiento ideologico pertinente (Althusser, 1998, pag. 29). Asl, los individuos que actuan en su 
cotidianidad material creen actuar por fuera de la ideologla; pero esta misma idea es una idea netamente 
ideologica: nada hay mas ideologico que creer que uno mismo no tiene ideologla alguna, es declr, los 
individuos siempre son sujetos ideotogicos, pues en todo memento se hallan interpelados como tales. 

Como segundo punto en contraste, lo anterior es denominado por Althusser preasignacion ideologica 
(Althusser, 1998) y ello es posibilitado por los Aparatos Ideotogicos del Estado AIE, los cuales se hallan 
configurados a nivel historico; de ahl que la ideologla es, en la concepcion althusseriana, historica (anclada 
a un determinado tiempo historico) y al mismo tiempo una realidad ahistorica (esto es, presente en todo 
tiempo y lugar). La preasignacion ideologica, en ese sentido, no puede desconocer la topicatidad del 
pensamiento, o lo que es lo mismo, la manera en que el pensamiento se inscribe en su objeto. La multiplicidad 
de las determinaciones ideologicas viene marcada por las diferentes situaciones historicas concretas, y en 
tanto aquellas se inscribe en rituales, no puede obviarse que los diferentes aparatos ideologicos Iran 
emergiendo y mutando de acuerdo a los cambios historicos. 

En este orden, si tenemos presente lo planteado por Anibal Quijano en sus Textos de fundacion (2014), 
los aparatos ideologicos de la conquista respondieron a la realidad historica que aquella implico; a traves de 
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una construccion discursiva que tuvo como fundamento una epistemologia europea racional, se configuro en 
America Latina una sociedad dividida per razas y etnias que derive en la posibilidad de dominio de una sobre 
otras, y correlativamente de sus propiedades, tanto en trabajo como en tierra (O'Gorman, 2006). 

Con los procesos de conquista y despojo de la tierra aborigen, se establecio sistema comercial hacia 
Espana y Europa fundamentado en el saqueo de las riquezas latinoamericanas y posterior creacion de 
instituciones y legislaciones que legitimaran tal fin como la famosa Casa de contratacion en Sevilla, y el 
sistema de galeones y flotas, impuesto en el siglo XVI, con el cual la Corona espanola aseguro su monopolio, 
vigilo el trafico transatlantico y lo protegio de los cada vez mas frecuentes ataques de sus principales rivales 
europeos (Holanda, Inglaterra, Francia). 

A su vez, en este mismo periodo se otorgaron posesiones coloniales a conquistadores, ordenes 
religiosas y funcionarios de la Corona, siendo excluidos de la propiedad a indigenas, campesinos y negros 
(se excluia cualquiera de estos que fueran libres, lo que implied haber prestado servicio a la Corona). 
Entonces, mientras las colonias britanicas establecieron claros derechos de propiedad y no crearon mayores 
barreras al credito, las colonias espanolas enfrentaron la situacidn opuesta. La tierra era asignada solo a una 
pequena y politicamente influyente elite, no existian registros de propiedad y los programas de titulacidn eran 
usados per la Corona y la burocracia solo para extraer rentas (Idrobo, 2013a; Merino, 2014; Barry y Cverland, 
2017). Este hecho generd un vacio normative que era llenado desde de las relaciones de poder a traves de 
la fuerza y las practicas ideoldgicas que se instituyd en la sociedad frente a que grupo social podia o no tener 
la propiedad en relacidn con unos territories mas monarquicos que individuales. 

Las leyes que regulaban las composiciones de tierras establecian que los unices titulos validos eran 
aquellos otorgados directamente por el rey o por una autoridad delegada, como el virrey, el gobernador o 
algunos cabildos. No obstante, muchos propietarios obtuvieron sus titulos de cabildos no autorizados a 
repartir tierra o se la compraron ilegalmente a los indigenas. Esto era comun porque solo la gente poderosa 
con vinculos con el poder politico colonial tenia la posibilidad de obtener un titulo de propiedad valido sobre 
su tierra [...] En este orden, las personas mas afectadas por los procesos de composiciones de tierras fueron 
los natives. Los procesos de titulacidn fueron usados por la elite local como un medio legal para despojar a 
los indigenas de la tierra que la Corona les reconocid en un inicio. Primero, los natives sabian muy poco de 
derecho espanol o sobre edmo defender sus derechos en un proceso judicial. Segundo, cuando habia un 
conflicto entre los natives y los espanoles acerca de la titularidad de la tierra, los jueces encargados de las 
composiciones de tierras solian declarar que era solo un error de medicidn que debia resolverse en favor de 
los espanoles. Finalmente, la usurpacidn era sencilla porque la poblacidn indigena abandond mucha tierra 
cultivable. Algunas tierras fueron abandonadas porque los indigenas preferian mudarse a zonas mas 
aisladas, lejos de los conquistadores. Ctras porque las enfermedades traidas por los colonos, la explotacidn 
de los indigenas y la hambruna causada por no tener suficiente tierra de cultivo causaron un gran declive 
poblacional en los natives (Pasquel, 2010, p. 17). 

De igual manera, la introduccidn de la religidn catdiica, las jerarquias politicas y las distinciones 
fenotipicas, llevaron a una internalizacidn del pueblo americano de la creencia de ser seres inferiores a los 
colonos, seres que aceptaron todas las dinamicas expropiatorias y explotadoras espanolas en un principio a 
partir de la fuerza, y finalmente tras el convencimiento discursive y la ideologizacidn. En Iberoamerica en 
general, y a pesar de la resistencia indigena centroamericana -resultados de dichos procesos- se vieron 
reflejados en la tenencia de la tierra por parte de espanoles y criollos que contrataron a los mismos pobladores 
expropiados como trabajadores esclavizados y posteriormente asalariados, rompiendo el vinculo existencial 
marcado del indigena con la tierra, una ruptura de tipo ontologico, pues al despojarle de la tierra que cultiva 
se pierde su sentido de existencia (Idrobo, 2013b). 

Ahora bien, los cambios historicos efectuados en America Latina producto del paso de la epoca colonial 
a la epoca independentista, estuvieron marcado entre muchos factores por las ideas liberales europeas y 
norteamericanas. En el case de este ultimo territorio, durante la colonia el asunto de la tierra no paso por un 
control del Reino y sus minorias privilegiadas como en el sur; su proceso colonial implied la adjudicacidn de 
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derechos de propiedad a quienes llegaron a fundar pueblos, hacerlos crecer demograficamente y empezaron 
a crear industrias, influenciados por una Inglaterra protestante y precapitalista, por ello su proceso de 
independencia lo que hizo fue no solamente darle autonoma estatal sino garantizar la ampllaclon de derechos 
civlles y politicos, bajo dinamicas de democracias representativas que daban posibilidad a los ciudadanos 
para la adquisicion de la tierra y la defensa de sus derechos. 

En el case latinoamericano se establecio un discurso liberal moderno que dejo de lado las ideas 
republicanas y materializadas en las constituciones de los palses recien independizados, exacerbo la 
desigualdad ya existente a traves de practicas de mayor acumulacion de la tierra justificadas por los nuevos 
derechos establecidos y practicas de democraticas representativas en las que solo participaban pollticamente 
las elites (Barry y 0verland, 2017). 

As! pues, si se tiene presente que un modelo constitucional es un compilado axiologico sobre como 
organizar la estructura basica de la sociedad, aquel juega un papel fundamental, ya que en el suelen 
inscribirse cuales van a ser los principios que rigen un territorio determinado y por ende las acciones de sus 
habitantes. En el case de America Latina las constituciones liberates no solo defendieron un sistema de 
controles entre los poderes, llamado tambien sistema de peso y contrapesos buscando evitar la tirania del 
presidente o del legislative, sino que, a su vez, defendio un listado de derechos individuates incondicionales, 
independientes de la voluntad de la mayorla y que le dieran precisamente un papel al Estado como no 
interventor mas que en cuestiones mlnimas. 

Libertad e igualdad fueron derechos fundamentales de estas constituciones, pero como bien lo dice 
Gargarella (2003), la manifestacion mas importante del compromiso igualitario del individualismo aparece en 
la consagracion y defensa de una lista de derechos inviolables. Los derechos que el individualismo invoca 
aparecen como “cartas de triunfo” inapelables frente a las cuales deben rendirse todo tipo de reclames 
colectivos: no obstante, el numero o intensidad de las preferencias mayoritarias en juego, tales preferencias 
deben encontrar su llmite en los derechos propios de cada uno. En este sentido, resulta un rasgo distintivo 
del individualismo la afirmacion segun la cual cada persona constituye un fin en si mismo\ nadie debe ser 
sacrificado en nombre de los demas. 

Algunos ejemplos de las constituciones que marcaron esta tendencia fueron la de la Nueva Granada de 
1811 y 1853, la de Venezuela de 1858, Chile en 1828 o Peru en 1856; todas ellas creadas conforme a un 
pensamiento politico individualista, que si bien, establecieron la defensa de los derechos del hombre como 
parangon para la construccion del Estado, no lograron restringir el orden de las elites dominantes y 
mantuvieron oligarquias en el gobierno -en muchos oases hasta hoy-, que a su vez, ban podido atornillarse 
alii por su poder derivado de ser duenos de grandes tierras y capitales en una region invadida por la 
acumulacion desorbitada de las riquezas. 

El derecho a la propiedad individual hizo posible la adquisicion de tierras y la legalizacion de las mismas, 
a quienes, para su memento, podlan acceder a ellas. La libertad se asumio como una libertad para negociar 
y manifestar ideas en favor del beneficio personal, y la igualdad como aquella que no es mas que en derechos 
para poder entrar en la dinamica modernizadora del pals, donde solo pocos serlan parte (en terminos reales). 
De esta forma, la democracia liberal encontro en los derechos establecidos de manera constitucional un 
marco simbolico y legitimador perfecto, siendo as! que esos derechos estructurarlan la experiencia 
espontanea (esto es, ideologica) de los sujetos que viven en las sociedades capitalistas. De lo anterior, se 
puede deducir que los procesos de independencia poco tuvieron de autonomla, pues el proyecto nacional se 
redujo a la imitacion de las reformas liberates burguesas del siglo XVIII que en America no tuvieron en cuenta 
mas que el pensamiento del criollo bianco burgues y propietario (Kbnig, 2005). 

De esta forma, en un primer memento, a las tierras -ya propiedad de los espanoles y criollos- se sumaron 
tierras dadas como recompensa a oficiales y soldados de ejercitos vencedores de las guerras de 
independencia. De igual manera, los gobiernos oligarquicos latinoamericanos, vieron el potencial de sus 
territorios independizados en terminos comerciales, por un lado, se introdujeron en el negocio de la 
exportacion de materias primas, y por el otro, empezaron a feriar los territorios a las familias mas acaudaladas 
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de cada pais y a incitar a la inversion extranjera. Asi, con respecto al relacionamiento externo de America 
Latina, la principal transformacion tuvo que ver con el cambio de manes del comercio exterior, desde Mexico 
a Buenos Aires, la parte mas rica, la mas prestigiosa, del comercio local quedara en manos extranjeras. De 
igual manera, accedieron a tierras latinoamericanas para la explotacion minera y petrolera, asi como de las 
plantaciones azucareras y bananeras pues el capital extranjero desempeno un papel dominante en todos 
estos sectores. Tambien, comenzaron con el control de la comercializacion y el procesamiento, pero no la 
produccion de materias primas. 

Por otro lado, fueron las oligarquias locales las que descubrieron en esos tiempos el enorme potencial 
de produccion de materias primas, negociando en su mayoria con extranjeros para exportarlas, viendo en 
dicho negocio el desarrollo que conduciria a la prosperidad de los paises latinos y los abrieran a nuevas 
relaciones internacionales. Fue asi como bajo el lema de la igualdad y propiedad, las tierras ejidales y 
comunitarias fueron ofertadas a quienes pudieran adquirirlas, y a su vez, producirlas, a traves de una 
legislacion que buscaba promover el poblamiento y el desarrollo nacional. Porello, usando el argumento de 
que los indigenas habian adquirido los mismos derechos de los demas ciudadanos, que eran iguales entre 
ellos, y que las nuevas leyes los dejaban sin proteccion frente a la voracidad de los nuevos pobladores, hizo 
que los resguardos fueran eliminados y se dejaran a estos a su merced y libertad. Asi, apelando a un supuesto 
discurso republicano, los nuevos estados terminaron por negar la condicion etnica de los indigenas (Acosta, 
Uribe, Amaya, Idrobo, Aliaga y Ballen, 2019). 

Dado lo anterior, las tierras libres trajeron consigo nuevos ocupantes: nuevos inmigrantes deseosos de 
tierras productivas, o antiguos residentes deseosos de ampliar su participacion en la produccion de la 
economia. Los conflictos entre estos nuevos ocupantes y los antiguos pusieron en la mesa la necesidad de 
regular las necesidades de unos y otros. Los Estados debian proporcionar tierras a los nuevos inmigrantes 
sobre los cuales debia asentarse la conformacion del nuevo pais, y la legislacion atendio, preferentemente a 
ello, incluso yendo mas alia de las leyes (Grenni, 2019). 

Una mirada a algunos paises de la region permite evidenciar estas realidades: En Colombia, con la 
Constitucion de Cucuta de 1821, se ordeno la division de los resguardos, lo que implied la parcelacidn de 
tierra indigenas y la extincidn de su cabildo, argumentando la posibilidad de apropiacidn individual de la tierra, 
propio del liberalismo. Asi, este proceso, llevado a cabo con el fin de “civilizar” el territorio, termind en la 
puesta en practica de los intereses de hacendados y municipios, que se apropiaron, aunque con amparo 
legal, de las tierras de los indigenas. 

Durante el siglo XIX los gobiernos republicanos se establecieron como norma el otorgamiento de titulos 
de baldios, los cuales comprendian extensos territorios de selva e ignoraban la existencia de indigenas, de 
metales preciosos y de recursos naturales valiosos. Los beneficiarios de tales titulos fueron generales y 
financistas del ejercito del partido victoria al final de cada guerra civil. Algunos de estos titulos se negociaron 
a muy bajo precio, pero se convirtieron para sus poseedores en verdaderas loterias, cuando se descubrian 
riquezas naturales, o cuando los colonos campesinos descubrian la selva y lograban hacer una pequena 
fundacion familiar. Bastaba hacer valer el titulo con el respaldo de la fuerza publica y quedaba fundada una 
hacienda (Rojas, 2000, p.74). 

En El Salvador, ya desde la epoca colonial la tierra se habia puesto en funcion de la exportacion de 
cacao, balsamo y anil, negocio controlado por los espanoles. Fue asi como, posterior a la independencia, las 
comunidades indigenas sufririan los efectos negatives de las reformas liberales del gobiemo de Rafael 
Zaldivarya que este pais con la caida del comercio del anil continuaria siempre con la agroexportacion como 
principal actividad comercial cambiando nada mas el producto como seria el cafe. Asi la Ley de Extincidn de 
Comunidades bajo el Decreto Legislative del 15 de febrero de 1881, publicado en el Diario Oficial No. 49, 
considerd invasidn por parte de los indigenas a los territorios que, segun el, eran necesarios para el desarrollo 
del pais, por ello, en aras de ofrecer las condiciones necesarias para dicho cultivo, elimind los ejidos y las 
tierras comunales. De esta forma se da un nuevo despojo de la tierra por la via legal, dejando a los indigenas 
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en condicion de miseria, ya que sin tierra se vieron obligados a trabajar el campo ajeno bajo extremas 
condiciones laborales. 

El case de Peru no sera la excepcion. En 1854, el presidente del Peru Ramon Castilla abolio 
definitivamente la contribucion indigena. Con ello eliminaba uno de los mas persistentes resabios coloniales 
que implicaba una retribucion por el trabajo indigena. En este orden, el Estado concentre sus politicas de 
desarrollo al ambito individual, considerando plenamente a la poblacion indigena en su calidad de 
ciudadanos, extendiendo sus derechos al de la propiedad sobre la tierra, y promoviendo el uso y tenencia 
individual de la misma, lo que resulto nefasto para ellos, pues sin la proteccion del Estado y sin fungir como 
mano de obra agricola, los terratenientes negociaron sus tierras a un bajo costo o las tomaron, al igual que 
al indigena como mano de obra campesina mal paga (Bonilla, 2001). 

El caso de Mexico es analogo a los anteriores. La superficie total del pais para finales del siglo XIX, 
constituia cerca de 2.000.000 de kilometros^; este amplio espacio estaba en buena parte desocupado, 
muchos ocupantes de terrenes carecian de titulos legates y muchos terrenes carecian de delimitaciones 
precisas. Sin embargo, entre 1881 y 1906 se empezaron a ofertar estas tierras consideradas baldias hasta 
ese memento, otorgandolas en propiedad. El Estado contrataba companias particulares a quienes encargaba 
los deslindes; las companias debian identificar los terrenes, delimitarlos y notificaral Estado, que las otorgaba 
a los solicitantes. Ademas, la compania debia trasladar a los colonos y recibia en page por su trabajo un 
terete de los terrenes delimitados. Todo ello die lugara un sinfin de arbitrariedades y componendas, pero hizo 
posible la incorporacion de 500.000 hectareas a la produccion agropecuaria (Grenni, 2019). Probablemente, 
los terrenes afectados fueron, en su mayoria, terrenes que las poblaciones indigenas ocupaban desde hacia 
siglos. Andres Molina Henriquez (1986) senate que el 90 % de las poblaciones indigenas fue despojado de 
sus tierras al no poder presenter titulos de una ocupacion que ejercian desde hacia tres siglos. 

En todos los paises de la region los indigenas fueron retirandose paulatinamente de sus cultivos de 
subsistencia a medida que sus tierras pasaban a manos del Estado y de hacendados, los natives 
abandonaban asi cultivos tradicionales que en otros tiempos habian side cuantiosos, como el cacao, que no 
tenian ahora una importancia significativa en un mercado de horizontes cada vez mas amplios y que no 
alcanzaban a entender. 

Entonces, lo anterior hizo posible que, en la primera mitad del siglo XX, en la mayoria de los paises de 
America Latina, predominara en las zonas rurales el sistema latifundista con sus medianeros, aparceros o 
arrendatarios; al margen de los latifundios se encontraban los minifundios familiares. De esta manera, el 
establecimiento de aquellas ideas liberates a finales del siglo XVIII, fue la punta de lanza que consolido el 
modelo capitalista y su obligada mundializacion; hecho que a su vez llevo a la generacion de procesos de 
industrializacion a gran escala en Europe, en la que America Latina se convirtio en un proveedor de materias 
primes que aumento el capital de quienes tenian la capacidad de exporter en el territorio, al igual que intento 
un mal proceso de desarrollos industrial que termino en una industrializacion, dependiente y tardia, que 
comodamente coexiste con el latifundio y contribuye a sembrar la desocupacion en vez de ayudar a resolverla 
(Galeano, 2004). 

Es decir, el proyecto del Estado de Derecho que durante la primera mitad del siglo XIX hizo posible las 
independencies latinoamericanas en tanto puso de parangon la propiedad como un derecho fundamental 
alimentado por una comprension meramente formal de la libertad y la igualdad, reforzo la tenencia de la tierra 
y las propiedades en este territorio, consolidando a traves de la norma la propiedad privada de todos aquellos 
que se aduefiaron y continuaron aduenandose de la tierra, e incentivando asi la condicion de pobreza y 
subordinacion de quienes no tuviesen dicha herencia europea. 
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CONCLUSIONES 

El problema de la tierra en America Latina se puede analizar come la variante permanente desde /o 
ideologico, es decir, la invencion lo que es, significa o representa, ha determinado el transito per la lucha per 
el territorio, las batallas per la permanencia en el o la desposesion de lo que puede constituir, casi 
ontologicamente, el habitare\ continente. Esta descripcion, que arranca en un esfuerzo por relacionar lo que 
puede interpretarse como una ideologia del latifundio, es una muestra de la necesidad en la reconfiguracion 
de los analisis que precisan las formas en las que el pertenecer a una elite o proceder de Europe en su 
memento se traducia en el derecho sobre la tierra. 

En este mismo sentido, la reflexion de la invencion de Amehca (O'Gorman, 2006) tambien determine la 
forma en la que se entregaba, donaba, exploraba o colonizaba la region, como un recurso que para los natives 
llegaba a significar algo totalmente diferente, pues su cosmovision partia desde otro tipo de organizacion 
social, que desde el juicio occidental no estaba en el canon del aprovechamiento de los recursos; aqui se 
permite dejar abierta la cuestion para relacionar de manera posterior los analisis entre latifundio, ideologia, 
desarrollo, progreso y posesion del territorio, que por no ser el centre de esta investigacion solo se enuncia 
como un problema emergente en el que la configuracion del continente tambien esta enmarcada en el modelo 
neoliberal y por demas expansionista. 

El vinculo existencial entre la posesion de la tierra y, por otro lade, la ruptura desde la desposesion de la 
misma, demarca a su vez la estrategia en la que la ideologia implantada desde la propiedad privada molded 
la configuracion de los Estados en el continente americano, o mejor, latinoamericano; la Idgica de la 
expansion y desarrollo en la region trajo consign la forma de legitimar la desigualdad social privilegiando a 
una elite, incluso fue capaz de instaurar los dispositivos por los que se confid al Estado la organizacidn, 
distribucidn y creacidn de las leyes que garantizasen el mantenimiento del imaginario de desarrollo sobre el 
que erigid la modernidad. 

Sin embargo, debe reflexionarse tambien que, para el case de America Latina, los Estados resultaron de 
una amalgama extrafia que resultd de pugnas, imitaciones, ilustracidn, republicanismos, rebeldlas, que 
arrancaron en la imposibilidad de humanidad y se extendieron hasta la declaracidn de derechos. No obstante, 
todo esto parecid expresarse desde la hegemonia, en la que factores como la igualdad, la humanidad, la 
libertad y una lista de esencias que fueron negadas junto a la posibilidad de poseer. Desde ahl se parte para 
confirmar el altlsimo impacto de la ideologia en la invencidn y perpetuacidn del latifundio en America Latina, 
fendmeno que se extendid y fue caldo de cultivo de emergencies y resistencias, nuevas violencias y la manera 
en la que incluso hasta hoy se han mantenido en el ejercicio del poder ciertos discursos hegemdnicos y 
particularmente un sector que a la actualidad logrd consolidarse y afincarse en la legitimidad aqui definida. 
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